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Аннотация 
Цель. Обоснование эффективности применения дифференцированного подхода к организа-
ции контроля знаний студентов с учётом результатов психодиагностического тестирования 
при введении балльно-рейтинговой системы в техническом вузе.
Процедура и методы. В статье проанализированы и обобщены результаты психологических 
тестов студентов для обоснования рационального использования возможностей каждого сту-
дента при формировании пакета контрольных мероприятий и для их объективной оценки. 
Результаты. Расписана последовательность контрольных мероприятий для оценки получен-
ных студентами знаний. Научная новизна заключается в разработке системы формирования 
подгрупп студентов по результатам тестирования уровня знаний и индивидуальных психоди-
агностических характеристик.
Теоретическая и/или практическая значимость. Разработанная система контроля знаний при-
вела к повышению показателей самооценки студентов, стимулирующих мотивацию обучения, 
что способствует улучшению качества и уровня полученных знаний и позволяет, опираясь на 
результаты контрольных мероприятий, оценивать, изменять и делать необходимую корректи-
ровку процесса обучения.1
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Abstract
Aim. To substantiate the effectiveness of applying the differentiated approach to the organization of 
students’ knowledge control, taking into account the results of psycho-diagnostic testing with the 
introduction of a point-rating system at a technical university. 
Methodology. The results of substantiation of students’ psychological test results are analyzed and 
summarized for rational use of the capabilities of each student in the formation of a package of con-
trol measures and their objective assessment.
Results. A sequence of control measures for evaluating the knowledge gained by students is described. 
Scientific novelty lies in the development of a system for the formation of subgroups of students based 
on the results of testing the level of knowledge and individual psychodiagnostic characteristics. 
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Research implications. The developed knowledge control system resulted in an increase in students’ 
self-esteem indicators that stimulates learning motivation, which helps to improve the quality and 
level of knowledge gained. Besides, it makes it possible to evaluate, modify and make the necessary 
adjustment in the learning process, taking into account the results of control measures.

Keywords: quality of education, knowledge control, point-rating system, differentiated approach, 
graded approach, self-esteem, knowledge level, psycho-diagnostic testing

Введение

В настоящее время работодатели 
предъявляют высокие требования к 
подбору новых кадров из выпускников 
высших учебных заведений (вузов). К 
предъявляемым требованиям относят-
ся высокая квалификация выпускников, 
умение работать в команде и нестандар-
тно мыслить, принимать решения и бы-
стро адаптироваться в экстремальных 
ситуациях. Это становится возможным, 
когда студент в вузе получает современ-
ное качественное образование [8], а его 
важнейшим элементом является тща-
тельно продуманная система контроля 
усвоения знаний, созданная в процессе 
исследования проблемы повышения её 
эффективности при введении балльно-
рейтинговой системы, осуществляющей 
«регулярную оценку знаний, умений и 
навыков» студентов в течение семестра1. 
Результаты исследования совершенство-
вания контроля знаний студентов при 
введении балльно-рейтинговой системы 
представлены на примере Националь-
ного исследовательского университе-
та «МЭИ» («НИУ “МЭИ”»). Введение 
балльно-рейтинговой системы позволяет 
решить широкий круг задач: «повыше-
ние мотивации студентов к активной и 
равномерной учебной работе; активиза-
ция работы профессорско-преподава-
тельского состава по обновлению и со-
вершенствованию содержания и методов 
обучения; повышение объективности и 
регулярности оценки преподавателями 
результатов работы студентов»2, – поэто-
1	 Положение о балльно-рейтинговой системе для 

студентов «НИУ “МЭИ”» [Электронный ресурс]. 
[2018]. URL: https://mpei.ru/sveden/document/Docu-
ments/cur-control.pdf (дата обращения: 13.09.2020).

2	 Положение о балльно-рейтинговой системе для 

му создание оптимальной системы кон-
троля знаний определяется как одна из 
важнейших задач современного высшего 
образования. Этим обусловливается ак-
туальность настоящего исследования, в 
котором описаны возможности исполь-
зования дифференцированного контро-
ля знаний студентов в условиях введения 
балльно-рейтинговой системы.

Методики оценки приобретённых 
студентами знаний на базе 

дифференцированного контроля 

Сам по себе вопрос выбора опти-
мальной системы контроля приобретён-
ных знаний является далеко не новым 
для современной педагогической науки. 
Его описание представлено во многих 
работах по педагогике (А. Ф. Эсаулов, 
В. А. Якунин, Н. В. Бордовская, Л. А. Да-
ринская, А. И. Самыловский). Авторы 
впервые рассматривают возможность 
объединения психологического тестиро-
вания по определению личностных ка-
честв, адаптивного тестирования, систе-
мы разделения студентов на подгруппы 
по уровню знаний в условиях введения 
балльно-рейтинговой системы, что и 
определяет новизну проведённых иссле-
дований, а разработка и апробация про-
ведения дифференцированного контро-
ля приобретённых знаний определяют 
цель исследования. В процессе проведе-
ния исследований по совершенствова-
нию системы контроля знаний студентов 
перед авторами были поставлены задачи: 

1) представить методики самооценки 
и разработки организации дифференци-

студентов «НИУ “МЭИ”» [Электронный ресурс]. 
[2018]. URL: https://mpei.ru/sveden/document/
Documents/cur-control.pdf (дата обращения: 
13.09.2020).
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рованного подхода к контролю знаний 
студентов с учётом их личностных ка-
честв в условиях балльно-рейтинговой 
системы на основе принципа “состяза-
тельности”;

2) осуществить дифференцирован-
ный подход к проведению контрольных 
мероприятий с использованием тестов, 
наиболее объективно отражающих при-
обретённые знания студентов.

Встаёт вопрос о выборе способа про-
ведения контрольных мероприятий, обе-
спечивающего соблюдение принципа 
«состязательности» и наибольший эф-
фект их применения:

1) «состязательность» без разделения 
студентов на группы с использованием 
типовых «усреднённых» заданий;

2) «состязательность в подгруппе», 
т.  е. дифференцированный подход к со-
ставлению контрольных заданий с учё-
том индивидуальных особенностей сту-
дентов.

Необходимо учитывать, что для со-
блюдения принципа «состязательности» 
большое значение имеет объективно 
проставленная оценка. Такая оценка 
формирует у студентов чувство уваже-
ния к изучаемому предмету, к учебному 
заведению и к преподавателю, что явля-
ется стимулом для дальнейшей успешной 
учёбы. Контроль и оценка знаний – это 
самые эмоциональные и сложные эле-
менты обучения [7]. 

Главный недостаток принципа оцен-
ки знаний в «НИУ “МЭИ”» до введения 
балльно-рейтинговой системы состоял в 
том, что он не стимулировал студентов к 
активности и равномерной работе в те-
чение семестра. Как правило, сдача вы-
полненных обязательных заданий проис-
ходила в последние учебные недели, что 
усиливало неравномерность нагрузки 
на преподавателя и студента в конце се-
местра и давало непрочные знания. Су-
ществовавшая система оценки знаний 
всё усредняла: студента, сдавшего кон-
трольные работы в срок или досрочно, 
и студента, сдавшего их позже срока или 

в зачётную неделю. Они формально оди-
наково оценивались, а экзаменационная 
оценка по предмету не учитывала работы 
студента в семестре и содержала элемент 
случайности и субъективности [4]. 

Регулирование систематического 
контроля при делении студентов 

на подгруппы

Для регулирования процесса само-
стоятельной работы необходим система-
тический контроль на протяжении всего 
обучающего курса. Это стало возможным 
при использовании балльно-рейтинго-
вой системы, так как проведение и оцен-
ка контрольных мероприятий проходят в 
строго установленные сроки, при этом у 
преподавателя появляется возможность 
учитывать даты выполнения студентом 
задания. Необходимо реформировать и 
саму систему контроля знаний, опреде-
лить новые методики проведения кон-
трольных мероприятий в условиях введе-
ния балльно-рейтинговой системы. 

Для обеспечения объективности и ре-
гулярности оценки преподавателями ре-
зультатов работы студентов необходимо 
выполнение следующих требований [6]: 

1)  индивидуальный контроль, пред-
полагающий работу студентов с персо-
нальными заданиями;

2)  систематичный контроль, побуж-
дающий студентов к постоянной учебной 
деятельности;

3)  всесторонний контроль, охватыва-
ющий как отдельные разделы, так и весь 
объём учебной программы;

4)  использование разнообразных ме-
тодов и форм контроля;

5)  объективный контроль, исключа-
ющий предвзятые и ошибочные оценки 
преподавателя; 

6)  дифференцированный подход, ос-
нованный на особенностях личных ка-
честв каждого студента;

7)  тактичность и единство требова-
ний всех преподавателей.

В системе начального, среднего и спе-
циального образования широко исполь-
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зуются целевые установки пропедевти-
ки – системы действий, направленной 
на подготовку к изучению дисциплины. 
Пропедевтический этап становится обя-
зательным для образовательного процес-
са, в том числе и в высшей школе. 

К пропедевтическому этапу обучения 
и контроля относится предварительное 
тестирование студентов с целью вы-
деления подгрупп по первоначальному 
уровню знаний, так как важнейшим мо-
ментом объективной оценки является 
соответствие контрольного мероприятия 
уровню студента, особенно на началь-
ных этапах изучения дисциплины. Пре-
подаватель, имея информацию о началь-
ном уровне знаний студента и группы в 
целом, скорректирует учебный материал, 
уделяя особое внимание темам, нужда-
ющимся в дополнительной проработке, 
корректировка которых необходима для 
дальнейшего обучения. Студентам да-
ётся рекомендация для дополнительной 
самостоятельной проработки возникших 
вопросов. Деление по первоначальному 
уровню знаний имеет как «плюсы», так и 
«минусы». Определяя студента в «началь-
ную» группу, необходимо стимулировать 
его к переходу в более «продвинутую». 
Например, для дисциплины «Теоретиче-
ские основы электротехники» уровень 
овладения студентом базовыми знаниями 

по математике и физике является опреде-
ляющим; тестирование на знание началь-
ного тезауруса дисциплины позволит вы-
делить «сильные» и «слабые» подгруппы. 
В «НИУ “МЭИ”» основой для проведения 
тестирования является система «Про-
метей», позволяющая осуществлять кон-
троль с наименьшими затратами рабоче-
го времени преподавателя. Тестирование 
студентов может быть организовано на 
учебном портале преподавателя [3]. Оно 
не является единственным способом де-
ления студентов по первоначальному 
уровню знаний, для студентов 1 курса 
Гуманитарно-прикладного института 
специальности «Реклама и связи с обще-
ственностью» первоначальное деление на 
подгруппы основывается на результатах 
ЕГЭ по обществознанию. 

Возможно и самостоятельное деление 
студентов на подгруппы, в таком случае 
проверяется их умение проводить само-
оценку. Опыт самостоятельного деления 
был апробирован при изучении бакалав-
рами 2 курса Института электроэнергети-
ки курса «Информационные технологии 
в электротехнике», являющегося разде-
лом дисциплины «Теоретические основы 
электротехники». Студентам было пред-
ложено выбрать уровень сложности зада-
ний, соответствующий оценке ими своих 
знаний программирования (рис. 1). 

Берите себе задачу по силам. Каким образом выбрать? Если в прошлом семестре вы 
поняли, что программирование слишком тяжело и не ваше, то выбирайте начальный 
уровень. Если вам было просто, то выбирайте продвинутый уровень, и если вам было 
тяжело, но вы всё делали и смогли бы повторить, то тоже продвинутый уровень. Сред-
ний уровень – между первым и вторым.
Меньше уровень – более простые задания, но баллов за них будет меньше, то есть за-
даний надо будет сделать больше и иногда выбирать более средний уровень.
Choice Группа

Show descriptions
Members Group members

Показать
o	 1. Начальный уровень 21
o	 2. Средний уровень 22
o	 3. Продвинутый уровень 16

Рис. 1 / Fig. 1. Выбор студентами «подгруппы» по уровню самооценки знаний / Students’ choice of a 
“subgroup” in terms of knowledge self-assessment

Источник: составлено авторами.



91

ISSN 2072-8395 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Педагогика 2021 / № 1

Как видно, важнейшим условием для 
самооценки и объективного деления на 
подгруппы является заранее оговорён-
ный дифференцированный подход к 
предлагаемым контрольным заданиям: 
оценка за простое задание не равна оцен-
ке за сложное задание, более сложных 
заданий должно быть меньше, тогда «со-
стязательность» в подгруппах будет спра-
ведливой. 

Кроме того, при работе со студентами 
первого и второго курсов полезную ин-
формацию может дать психологическое 
тестирование, направленное на опре-
деление мотивации обучения каждого 
студента (различие в темпах овладения 
учебным материалом, способности к 
самостоятельному применению усвоен-
ных знаний и т. д.). К примеру, для ис-
следования личностных качеств каждо-
го студента группы Э-09-15 Института 
электроэнергетики были использованы 
«Тест Люшера» и «Методика исследова-
ния личности “Дом – Дерево – Человек” 
Дж. Бука» [5]. Для обработки результатов 
тестирования необходимы профильные 
специалисты. В «НИУ “МЭИ”» есть штат-
ные психологи, которые могут организо-
вать проведение тестирований по заявке 
преподавателя. Так как знание психоло-
гических особенностей студентов лежит 
в основе рационального использования 
возможностей каждого из них, учитыва-
ется дифференцированный подход к кон-
тролю их компетенций и умений. 

Один из вариантов дифференциро-
ванного подхода к проведению контроль-
ных мероприятий представляет собой 
подготовку заданий разной сложности 
в зависимости от уровня подгруппы – 
от «начальной» до «продвинутой», но с 
обязательным соблюдением принципа 
«справедливости» – более сложных зада-
ний студент выполняет меньше, а более 
простых заданий больше. Такой подход 
может мотивировать студента к выбору 
более высокого уровня своей «подгруп-
пы». Для части студентов возможна заме-
на обязательных контрольных меропри-

ятий на творческие выступления в виде 
презентаций, позволяющие более глубо-
кое исследование вопросов контрольно-
го мероприятия [10]. Опыт выступлений 
на практических и лекционных занятиях 
оказался удачным и позволил определить 
дальнейшую профессиональную ориен-
тацию части студентов на преподавание 
и ведение научной деятельности. 

Для студентов гуманитарных специ-
альностей дифференцированный подход 
применяется при разработке контроль-
ных мероприятий − творческих заданий 
разного уровня и направленности при 
соблюдении общих требований, предус-
мотренных учебной программой дисци-
плины [1], с учётом личностных способ-
ностей студента: предрасположенности 
работы в коллективе или индивидуально, 
умения готовить и презентовать готовый 
проект [2]. Студент имеет возможность 
выбрать тип контрольного мероприятия 
по согласованию с преподавателем, фор-
мировать творческие коллективы для 
успешного выполнения и презентации 
проекта. 

Удачный пример дифференцирован-
ного подхода к проведению контрольных 
мероприятий по дисциплине «Теорети-
ческие основы электротехники» – это 
использование «расширенного» задания 
для выполнения типовых расчётов; базо-
вое задание выполняется всеми студента-
ми, дополнительное задание – по выбору 
студентов. Мотивацию для выполнения 
дополнительного задания определяют 
потребность студента в углублённом из-
учении материала, способность к более 
глубокой самостоятельной работе, ис-
пользование результатов работы в даль-
нейшем при подготовке выступлений на 
конференциях, разного рода публика-
ций, что значительно повышает их рей-
тинг [9].

Этап формирования оценки 
приобретённых знаний

Следующий этап – это оценка при-
обретённых знаний в процессе решения 
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поставленной задачи. К проверке и оцен-
ке выполненных работ привлекаются 
сами обучающиеся, особенно при оценке 
творческих заданий. Критерии оценки 
предоставляются преподавателем и за-
ранее с ними оговариваются. Выполняя 
полный цикл работы, студенты не только 
разбирают ошибки, допущенные в сво-
ей работе, но и помогают разобраться в 
рассматриваемых темах своим одногруп-
пникам. В процессе проверки они могут 
ознакомиться с другими подходами к 
решению задачи и оценить их рацио-
нальность, творческий подход и ориги-
нальность. Опыт такого рода контроля 
был апробирован при изучении дисци-
плин «Информационные технологии в 
электротехнике», «Теоретические основы 
электротехники» и «Технологии рекламы 
и связей с общественностью». 

И последний этап – это проверка ра-
бот преподавателем и сравнение со сту-
денческими оценками. На данном этапе 
преподаватель выставляет оценку, кото-
рая складывается из двух: оценки за рабо-
ту и оценки за «оценивание». Основными 
задачами этого этапа являются осущест-

вление контроля над работой студентов 
и оценка усвоения ими материала с пояс-
нительными комментариями. 

Результаты опроса отражают мнение 
171 студента, к которым были применены 
дифференцированный подход формиро-
вания и проведения контрольных меро-
приятий с учётом выбора для себя группы 
по уровню знаний и оценка результатов в 
балльно-рейтинговой системе (табл. 1). 

Они показывают, что большинство 
опрошенных отнесли себя к группе сред-
него уровня знаний, причём у студентов 
гуманитарных специальностей процент, 
определивших свою принадлежность к 
«продвинутой» группе, выше, чем у сту-
дентов технической специальности. По-
ловина от числа обучающихся студентов 
высказались за дифференцированный 
подход к контрольным мероприятиям, 
но с уточнением, что сложные и простые 
контрольные мероприятия не должны 
оцениваться одинаково. Преобладающее 
число студентов готовы к тестированию 
для оценки уровня знаний с последую-
щим их разделением по уровню сложно-
сти контрольных мероприятий.

Таблица 1 / Table 1
Результаты опроса студентов, к которым был применён дифференцированный 
подход проведения контрольных мероприятий / The results of a survey of students 
after an appliance of a differentiated approach to conducting control measures

Вопрос да нет
Считаете ли вы, что введение балльно-рейтинговой системы должно сде-
лать контрольные мероприятия более объективными? 70% 30%

Должны ли контрольные мероприятия балльно-рейтинговой системы 
быть дифференцированными, т.е. разными для студентов одной учебной 
группы, с учётом индивидуального подхода?

50% 50%

К какой группе вы отнесли бы себя по уровню знаний:    
начальный 11%  
средний 78%  
продвинутый 11%  
Согласны ли вы на тестирование для оценки вашего уровня знаний? 75% 25%

Источник: разработано авторами.
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После изучения дисциплины «Теоре-
тические основы электротехники» было 
проведено тестирование студентов на 
остаточные знания. 

Итоги этого тестирования показали, 

что самый высокий средний бал был у 
группы Э-09-17, которая обучалась с ис-
пользованием дифференцированного 
контроля и учётом результатов психоди-
агностики (рис. 2).

Рис. 2 / Fig. 2. Результаты тестирования на остаточные знания / Residual Knowledge Test Results
Источник: разработано авторами.

Более 55% из числа студентов этой 
группы изъявили желание заниматься 
научно-исследовательской работой на 
выпускающих кафедрах, формируя науч-
ный и педагогический кадровый резерв.

Заключение

Результаты проведённого тестирова-
ния на остаточные знания подтвердили 
данные исследования об эффективно-
сти применения дифференцированного 
подхода к организации контроля знаний 
студентов с учётом результатов психо-
диагностического тестирования, позво-
ляющего повысить качество получаемых 
долгосрочных знаний, а следовательно, и 
образования в целом, что способствует 
подготовке конкурентоспособных специ-
алистов в области электроэнергетики. В 
результате авторы пришли к следующим 
выводам:

–  Разработанная система дифферен-
цированного подхода к контролю знаний, 
учитывающего индивидуальные особен-
ности и возможности каждого студента в 
условиях введения балльно-рейтинговой 
системы, является наиболее объектив-
ным способом оценки приобретаемых 
профессиональных навыков и выступает 
стимулом повышения мотивации к про-
цессу дальнейшего образования. Увели-
чивается объективная самооценка и по-
вышается критерий состязательности, 
что приводит к повышению качества и 
уровня полученных знаний. Подтверж-
дение было получено при проведении те-
стирования на остаточные знания. 

–  Для дальнейшего контроля и по-
вышения комфортности обучения сту-
дентов в вузе с учётом индивидуальных 
особенностей каждого необходимо при-
менять психодиагностическое тестиро-
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вание. Повторно проведённое психодиаг-
ностическое тестирование показало, что 
за три семестра работы со студентами 
по предложенной методике, кроме при-
обретённых знаний по изучаемой дис-
циплине, у них улучшились показатели 
ситуативной коммуникативной, профес-
сиональной и общей коммуникативной 
толерантности, а также собственная са-
мооценка.

–  Введение балльно-рейтинговой си-
стемы позволяет, опираясь на результаты 
контрольных мероприятий, оценивать, 
изменять и делать необходимую коррек-

тировку процесса обучения, создавая 
предпосылки для более эффективного 
усвоения необходимых знаний при под-
готовке высококвалифицированных спе-
циалистов.

Представленная система контроля 
знаний помогает формировать у студен-
тов желание хорошо учиться, участвовать 
в конференциях, заниматься научно-ис-
следовательской работой на выпускаю-
щих кафедрах, создавая педагогический 
кадровый резерв.

Статья поступила в редакцию 06.07.2020
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