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Аннотация. В данной статье рассматривается одна из базисных категорий методики пре-
подавания русского языка в школе – «метод преподавания» – в представлении учёных 
начала ХХ в. Данная категория рассматривается как часть исторически сложившейся ме-
тодической системы. В качестве научно-исторического источника исследования избраны 
учебники по методике. На основе их анализа описаны основные методы преподавания 
русского языка – дедуктивный и индуктивный, использовавшиеся в начале ХХ в., и опреде-
лены условия использования этих методов, возможные формы и приёмы их реализации.

Ключевые слова: методика преподавания, методическая система, базисная категория ме-
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Abstract. This article discusses one of the basic categories of methodology of teaching the Rus-
sian language at school – «method of teaching» in the view of scholars of the early twentieth 
century. This category is considered as part of the historically developed methodical system. As 
a scientific and historical source of study the textbooks on methodology were chosen. Based on 
their analysis the principal methods of teaching the Russian language – deductive and inductive 
were described, the methods were used in the early twentieth century, the conditions for the 
use of these methods, the possible grades and implementation techniques were determined.
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1Знание истории методики преподавания русского языка помогает видеть 
перспективы развития этой отрасли научных знаний, эффективно планировать 
научные исследования. Критический анализ существовавших взглядов и концеп-
ций, рассмотрение условий, в которых они появлялись, помогают совершенство-
вать теорию, а следовательно, и практику обучения русскому языку в школе. 

© Текучева И.В., 2018.



83

ISSN 2072-8395 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Педагогика 2018 / № 1

В научно-методической литературе 
мы находим несколько подходов к ана-
лизу истории методики преподавания 
русского языка в школе. Во-первых, это 
анализ научной деятельности крупных 
учёных-методистов и их вклада в науку 
[9; 14; 25]. Во-вторых, аспектное описа-
ние отдельных исторических периодов 
развития методики [18; 30]. В-третьих, 
рассмотрение основных вопросов ме-
тодики в социально-культурном кон-
тексте [3; 12; 19; 26]. 

В нашем исследовании, посвящён-
ном анализу состояния и развития ме-
тодики преподавания русского языка в 
первой трети ХХ в., мы использовали 
категориальный подход. Этот подход 
является комплексным и включает все 
указанные выше подходы, а также по-
зволяет реконструировать целостную 
методическую систему избранного 
периода, определить тенденции в её 
развитии с учётом социально-культур-
ного контекста и вклада учёных-мето-
дистов [27]. 

В предлагаемой вниманию чита-
телей статье представлено описание 
одной из базисных категорий мето-
дики преподавания русского языка 
– методов преподавания на матери-
але учебников по методике русского 
языка начала ХХ в. Эти учебники яв-
ляются ценным научно-историческим 
источником, поскольку каждый из 
них в той или иной степени отражает 
методическую систему обучения рус-
скому языку. Нами были рассмотре-
ны тексты более двадцати учебников, 
хранящихся в библиотеках Москвы. 
Это учебники С.А. Золотарёва (1909), 
Н.К. Кульмана (1912, 1915), А.Д. Алфё-
рова (1912), В.В. Данилова (1912, 1914, 
1917), В.А. Воскресенского (1913), 
М.А. Тростникова (1910, 1913), А. Кли-

ментова (1914), К.В. Ельницкого (1902, 
1914), А.Н. Бунакова (1914), П.О. Афа-
насьева (1914, 1917), В.Я. Смирнова 
(1916), Н.С. Державина (1917), А.В. По-
пова (1912, 1917), А.Е. Грузинского 
(1917), А.М. Лободы (1915) и др. [27]. 

В этих учебниках мы не находим 
определений понятий «метод препо-
давания» или «метод обучения», хотя 
сами термины используются. В то же 
время, по данным других научно-ме-
тодических источников второй по-
ловины ХIХ – начала ХХ вв., вопрос о 
методах преподавания русского языка 
неоднократно обсуждался [20; 29]. По-
казательно, что в учебнике Н.С. Держа-
вина «Основы методики преподавания 
русского языка и литературы в средней 
школе» (1917) есть основательный об-
зор исторического развития представ-
лений о методах преподавания рус-
ского языка в школе [11]. В том числе 
в нём анализируется книга Ф.И. Бусла-
ева «О преподавании отечественного 
языка» (1844), в которой предлагалось 
следующее определение метода пре-
подавания: «Метода может быть при-
нята, во-первых, как способ или образ 
учения. В значении гораздо высшем 
метода имеет целью подчинить чело-
веческий дух, как существо учащееся, 
известным законам» [5, с. 30]. Ф.И. Бус-
лаев писал, что существует два метода 
(способа) преподавания: либо ученик 
самостоятельно анализирует изучае-
мый материал и делает выводы, либо 
материал даётся ученику в готовом 
виде. Первый метод (методу) он на-
зывал гейристическим, второй – исто-
рико-догматическим. Выбор того или 
иного метода Ф.И. Буслаев связывал с 
предметом преподавания и личностью 
учащегося, при этом высказывал со-
мнения в возможности использования 
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гейристического (сократического) ме-
тода в первоначальном преподавании 
отечественного языка, поскольку у 
учащихся нет «запаса наглядного зна-
ния» и «умения выражаться о чём-либо 
определённо» [5, с. 32].

Можно предположить, что авторы 
анализируемых нами учебников  были 
знакомы с педагогическими труда-
ми М.И. Демкова. В написанном им 
«Учебнике педагогики» (1916) мы на-
ходим следующее определение рас-
сматриваемой базисной категории: 
«Метод – правильный путь, порядок, 
которому человек следует в своих мыс-
лях и действиях. Метод – искусство 
направлять мысли и располагать дея-
тельность по известному плану и це-
лесообразно» [10, с. 79]. М.И. Демков, 
ссылаясь на труды по логике, различал 
догматическое и генетическое изложе-
ние науки и на этой основе выделял 
догматический и генетический методы 
преподавания (обучения). Догматиче-
ский метод предполагает сообщение 
материала учителем в готовом виде; 
целью этого сообщения являются за-
поминание и воспроизведение мате-
риала по памяти. Генетический метод 
на первое место выдвигает постановку 
определённой учебной задачи и само-
стоятельное решение этой задачи «при 
помощи учителя, но своим умом» [10, 
с. 86]. В учебнике М.И. Демкова опи-
саны формы объяснения нового мате-
риала. Он выделял акроаматическую 
(монологическую, излагающую) и эро-
тематическую (вопросительную, раз-
говорную) формы. И как один из вари-
антов эротематики называл эвристику 
(эвристическую форму), когда урок 
(а фактически – часть урока) «разла-
гается на ряд вопросов и ответов, … 
ответы на вопросы не сообщаются в 

готовом виде, а развиваются или на-
ходятся учащимися из имеющихся в 
запасе сведений, и всякий новый во-
прос учителя с точностью примыкает 
к данному учеником ответу и из него 
заимствуется» [10, с. 95]. Надо заме-
тить, что в качестве двух других вари-
антов эротематики М.И. Демков на-
зывал катехетику (урок «разлагается» 
на ряд вопросов и ответов, но ученик 
запоминает и вопрос, и ответ) и вза-
имный диалог (по мысли М.И. Дем-
кова, «высший приём эротематики»). 
М.И. Демков полагал, что эвристика 
наиболее актуальна в начальной шко-
ле и низших классах средне-учебных 
заведений (5–7 классы современной 
школы). Эвристическая форма объяс-
нения, как писал М.И. Демков, имеет 
свои достоинства, она: «1) возбуждает 
внимание учащихся, 2) побуждает со-
средоточиться на предмете, 3) вызыва-
ет не соучастие в уроке, а самодеятель-
ность, 4) развивает познания изнутри 
учащихся и поэтому делает их истин-
ной собственностью его, 5) даёт воз-
можность в процессе общения следить 
за ходом их мыслей, исправлять ошиб-
ки и промахи, дополнять, разъяснять 
непонятое» [10, с. 87]. Выбор формы 
объяснения ставился М.И. Демковым 
в зависимость от материала и подго-
товки учеников, а искусству состав-
лять вопросы рекомендовалось уде-
лять особое внимание.

Несмотря на то, что в педагогиче-
ских трудах рассматриваемого периода 
неоднократно отмечали преимущества 
генетического метода преподавания, 
в школе безраздельно господствовал 
догматический метод, поскольку яв-
лялся, по мнению учителей, наиболее 
лёгким способом обучения, дающим 
возможность быстрого прохождения 
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материала [8, с. 75; 16, с. 23]. М.А. Трост-
ников писал: «В прежние времена, да 
и теперь ещё в большинстве случаев 
сведения по грамматике сообщались 
так: учитель разъясняет грамматиче-
ское правило и заставляет заучить его 
наизусть по учебнику…» Думали: «от 
простого и ясного толкования правил 
самый разум учеников изощряется и 
нечувствительно готовится к воспри-
ятию высших словесных наук» [28, 
с.  10]. По словам П.О. Афанасьева, в 
начале ХХ в. в школе преимуществен-
но использовался дедуктивный метод 
преподавания, механическое усвоение 
материала происходило путём «подзу-
бривания» [2, с. 139].

Авторы анализируемых нами учеб-
ников придерживались идеи, что дог-
матический метод не является эффек-
тивным, поскольку активизирует по 
преимуществу только работу памяти, 
не содействует развитию самостоя-
тельности (самодеятельности) уча-
щихся, не отвечает принципу связи 
теории и практики [8, с. 75; 23, с. 16]. 
Предлагалось использовать индуктив-
ный (эвристический, генетический) 
метод преподавания грамматики, за-
ключавшийся в том, что ученики не-
посредственно и самостоятельно 
(самодеятельно) наблюдают под руко-
водством учителя за живой и книжной 
речью, анализируют «частные элемен-
ты знаний» посредством их сравнения, 
обобщения, формулируют выводы [21, 
с. 12; 22, с. 118; 13, с. 118]. В учебниках 
нет определений индуктивного и де-
дуктивного методов, также нет опреде-
ления эвристического (генетического) 
метода. Однако сами термины исполь-
зуются во всех изданиях, причём «ин-
дуктивный» является синонимичным 
«эвристическому» и «генетическому», 

а «дедуктивный» используется как си-
ноним «догматического».

Можно выделить несколько ос-
нований, на которых основывалось 
убеждение авторов учебных книг в 
том, что индуктивный (эвристиче-
ский, генетический) метод наиболее 
целесообразен для преподавания в 
средней школе. Во-первых, методисты 
считали, что индуктивный метод по-
зволяет приучить детей к наблюдению 
над родной речью, что способствует 
постепенному овладению «правиль-
ным построением речи» и «пользова-
нию всеми грамматическими формами 
русского языка» (развитию дара сло-
ва). Такое преподавание грамматики 
даёт возможность учителю ввести из-
учение грамматики «в общую систему 
занятий родным языком, поставив его 
в связь и с объяснительным чтением, 
и с предметными классными беседами, 
и с различного рода упражнениями» 
[4, с. 9]. Во-вторых, использование ин-
дуктивного метода «возбуждает само-
деятельность учащихся и помогает им 
прийти к таким или другим обобщени-
ям, основанным на изучении отдель-
ных явлений языка» [4, с. 9]. В-третьих, 
реализуется принцип наглядности, по-
скольку учащиеся наблюдают за живой 
речью, а речь связана с окружающим 
миром; с помощью грамматическо-
го анализа уточняется представление 
учащихся о мире. В-четвёртых, сама 
грамматика является эмпирической 
наукой, опирающейся на опыт и на-
блюдения, и использует индуктивный 
метод исследования. Следовательно, 
и метод преподавания грамматики 
должен быть индуктивным [4, с. 9]. 
В-пятых, индуктивный метод способ-
ствует развитию мышления учащихся 
[16, с. 105].
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В учебниках мы находим три вари-
анта реализации индуктивного метода 
объяснения грамматического мате-
риала. Первый вариант заключается 
в том, что ученики сами подбирают 
языковой материал в соответствии с 
темой и поставленной учителем це-
лью; затем этот материал анализиру-
ется учащимися с помощью учителя, 
дети делают обобщения и формули-
руют грамматическое правило (этот 
термин используется в источниках). 
Второй вариант: учитель приводит 
примеры грамматического материала, 
дети записывают примеры на доске 
и в тетрадях; затем материал анали-
зируется детьми с помощью учителя, 
делаются обобщения, формулируется 
грамматическое правило. Третий ва-
риант: учитель предлагает текст; дети 
по заданию учителя находят опреде-
лённые грамматические явления в тек-
сте; анализ этих явлений проводится 
под руководством учителя, делается 
обобщение, формулируется граммати-
ческое правило [4, с. 26; 13, с. 148; 22, 
с. 119]. О том, что учитель может ис-
пользовать метод наведения на вывод 
грамматического правила (термино-
логия источника), пишет А. Климен-
тов, однако отмечает, что в том случае, 
«если вопрос труден для наведения, то 
учитель гораздо лучше сделает, если 
сам в немногих, но понятных словах 
объяснит его, чем добиваться решения 
его от детей» [15, с. 148].

В процессе объяснения граммати-
ческого материала авторы учебников 
рекомендовали использовать различ-
ные приёмы, в том числе приёмы за-
полнения таблицы, записи примеров 
на доске и в тетрадях, подчёркивания 
анализируемых грамматических явле-
ний. Давались также рекомендации по 

подбору грамматического материала 
для анализа: предпочтение отдавать 
предложениям и текстам; предложе-
ния рекомендовалось использовать со-
держательные [13, с. 148; 6, с. 49].

В учебниках приводятся конспекты 
примерных уроков по грамматике. По 
ним можно судить, как авторы пред-
лагали реализовывать теоретические 
рекомендации на практике. Показа-
тельны представленные в учебниках 
А.Н. Бунакова и Н.К. Кульмана кон-
спекты уроков на тему «Степени срав-
нения имён прилагательных» (первый 
класс гимназии, учащиеся 11-ти лет). 
В конспектах реализуются теорети-
ческие идеи, сформулированные в 
учебниках: используется индуктивный 
метод объяснения через наблюдение 
над языковым материалом в форме во-
просов-ответов с опорой на известный 
учащимся материал; при этом в опре-
делённой степени реализуются прин-
ципы наглядности и самостоятельно-
сти; учитель формулирует выводы и 
даёт определения грамматическим по-
нятиям [4, с. 26; 17, с. 121]. 

Анализ учебников по методике по-
зволяет сделать выводы относительно 
представлений учёных-методистов на-
чала ХХ в. о методах преподавания.

1. Метод преподавания (обучения) 
понимается как способ достижения 
определённой цели обучения или путь 
к поставленной цели. Это определение 
мы находим в педагогических трудах; 
но в учебниках по методике препо-
давания русского языка определений 
данной категории нет.

2. Достоинство, пригодность, цен-
ность тех или иных методов препода-
вания (обучения) определяется тем, 
насколько эти методы эффективны 
в достижении поставленных целей 
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обучения и развития учащихся [24,
с. 4].

3. Выбор метода преподавания 
(обучения) опирается на принцип са-
мостоятельности (самодеятельности) 
учащихся. Рекомендуется привлекать 
личный опыт учащихся, организовы-
вать самостоятельное (самодеятель-
ное) наблюдение детей над живой и 
книжной русской речью [7, с. 14].

4. Выбор метода преподавания 
опирается на принцип наглядности. 
Занятия грамматикой должны состо-
ять в наблюдении и группировке явле-
ний языка учащимися [1, с. 98].

5. Выделяются дедуктивный (дог-
матический) и индуктивный (эвристи-
ческий, сократический) методы препо-
давания (обучения).

6. Основным методом препода-

вания грамматики в средней школе 
должен быть индуктивный (эвристи-
ческий, сократический), в основе кото-
рого – самостоятельное (самодеятель-
ное) наблюдение и группировка детьми 
явлений языка под руководством учи-
теля. Формулировка вывода, грамма-
тического правила может быть сделана 
и учителем, если это непосильно для 
детей и если требуется введение науч-
ной терминологии [11, с. 330; 21, с. 128].

7. Основная форма реализации ин-
дуктивного метода – вопросно-ответ-
ная.

8. Возможность использования де-
дуктивного (догматического) метода 
при обучении грамматике не отрицает-
ся, однако указываются ограничения в 
его применении – характер граммати-
ческого материала, возраст учащихся.
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